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Syn 233

3
LES SOURCES DE LA TRADITION
“DOUBLE"

A
VUE D’ ENSEMBLE DE LA COLLECTION “DOUBLE”

Il es fadle, au premier coup daal sur une g/nopse de dresse laliste despassgesqui
figurent dans la wlonre de Mt et cdle de Lc, sans rien en facedans la colonne de Mc. Pour la
tresgrande majorité d’ entre aux, I’ existence d'une urce @mMmMunNe aix deux versions ne fait
aucun doue.

Au premier inventaire ans établi il convient d gouter un certain nambre de fragments
“doules” qui, parce guil s figuraient auss dans la @lledion “triple”, ort pu étre supprimés
sans secupues par Matthieu ou @r Luc. De fait, I étude g/stématique de cephénomene des
“doubetsl permet de redituer trente-et-un fragments “doulles” de cetype.

La quas-totalité desmatériaux “douldes” dans recmnnws e$ composéede logia, ¢’ ed-a
dire de dits de Jéss. C' ed ce qui me détermine aremplace I appellation reque de “source Q”
par le sgle plus parlant de CL, pou : “Colledion(s) de Loga”.

Il ed remarquable que, contrairement a cequi sepassepour la “traditiontriple”, il N'y a
jamais parall élisme (j' entends par |a: identité de rang dans la s@uence générale desEvangle9
entre Mt et Lc pou les fragments “douldes”, exception faite des quelques premiers:
présentation et prédicaion e Jea le Baptiste, baptéme ¢ retraite ai déset de Jéss, dort
I"emplacement était commandé al’ évidence par leur contenu. Il résilte de la que, pou toute
présentation dobale, on dat chaisir arbitrairement entre I ordre ou lesfragments seprésentent
en Mt et cdui ouils seprésetent en Lc.

Or un regard densemble montre vite que les fragments “douldes” nt totalement
dispersés @ Mt, mais au contraire, dans leur immense mgjorité, groupes @ Lc dans les deux
longles s@uencesnonmarciennesqu on appelle mommunément la Petite Insation (Lc 6 20- 8
3) et laGrande Insation (Lc 9 51 - 18 14) et auxquell esj attribuerai les sglestransparents Pl et
Gl. En fait, en dehors despremiers fragments dort il était quegion dus haut, et de deux petits
morceaix dort I'attribution a la mlledion “doulde” eg doueuse, je ne trouve hors des deux
Insations que I’ apdogue des dépositaires (Lc 19 12-26) et deux dts insééspar Luc dans sa
version du arnier Souper (Lc 22 26 et 30b). Il y adonc fort a parier que I ordre aopté par Luc
ed plus voulu pou lui-méme que céui de Mathieu. Ce sea une bonreraison pou le choisir de
préférence ®mme calre, anatre tour.

1 voir monéude : “Les Doulets dansles Synoptiques’ (Syn 247), alaquelle je renverrai constamment par le sigle Db

2 1c19 39, dort le quasi-équivalent en Mt 21 15b-16a, est vraiment tres diff érent, et Lc 20 18, dort I équivalent en Mt 21
44 est d' authenticité incertaine.
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B
DEUX SOUS-COLLECTIONS
POSTULANT DEUX SOURCESDISTINCTES

1) Ja montré dans la nate “Sur I'hypahésed’ une doule traduction” (Syn 222 que les
morceaix communs a M et a Lc daivent étre répartis entre deux types relativement fadles a
départager :

- untype Gr, qu postule une urceimmédiate mmmune en greg

- untype Sm, qu postule une urce @mmune un peu pus lointaine, éaite dans ure langue
sémitique d parvenue aux deux Evangdlistes atravers deux traductions greajuesindépendantes

Ja dit ausg, alafin de cdte note, que, dans la tradition “triple”, lesfragments de type
Gr peuvent treshien, vuleur nature, s expliquer sans qu on ait aleur suppce une ource écite
distincte, smplement par une tradition aaeferme en langue greajue.

En revanche, dans la mlledion “doulde”, I’ existence massve desdeux typesGr et Sm,
en quantités omparables et dans desfragments dort cetains ont desdimensions importantes
impose la @wnviction ge Mathieu et Luc ont utilisé la deux sources édtes qu leur éaient
parvenues par desvoies et dans des éats, différents; je désgnera cesdeux Colledions de
Logapar les $glesCL-Gr et CL-Sm.

2) Dga a niveau du simple bon ses, cete hypahese ek plus que vraisanblable.
Humainement parlant, on re peut guere serefuse apense :
- que lesdisdplesont trestot regroupé @ mis en commun les suvenirs (éventuell ement éqits)
guil s avaient pu garder desparolesdu Maitre ;
- gue cetravail a é€ mené de plusieurs @tés indépendamment ;
- gue lesdiversreaueil s avaient de nombreux dts en commun.

Mais cdte maniere dimaginer les doses pou plausible qu elle it, ne peut étre
envisggée omme une hypahese sBeuse que s des faits littérares onstatables lui prétent
appu. Laprésate invedigation va sattacher amontrer quil ened bienains.

3) Un premier argument eg que cataines répétitions internes ala wlledion “doulde” se
présatent comme des ‘doulets mnsaveés” etre deux sources edtesdistinctes

Ce sea dabli en bonre @ due forme en Db, ch. VII. Janticipe selement, en vue des
développements qui vornt suivre, lesréalltats de I’ analyse:

- le dit : Ce sem pustolérable pour ... gwe pour... (Db n°42 ed Gr en Lc 10 14=Mt 11 22 (ou
I expresson ce Mt : hémera kriseds ed une @rredion e samain pou uniformise cette version
sur I'autre), et Smen Lc 10 12=Mt 10 15 (voir Sodanois contre géi Sodandn) ;

- ladédaration: Je ne vous mnnds pas (Db n°43 ed visiblement Gr en Lc 13 25b=Mt 25 12
(le pathen de Lc éant une uniformisaion sur I autre volet), et Smen Lc 13 27=Mt 7 23;

- pou le dit : Qui S éleverm sem abdssé(Db n° 49, Luc afarouchement uniformisélesdeux
versions (Lc 14 11 et Lc 18 14b), et Mt a fortement retravaill € I' une d' elles (Mt 18 4), ce qui
rendimpossble de lesdépartager a premiére vue ;

- enfin le doulet sur lesarbres et lesfruits (Db n° 45, dort Matthieu donre lesdeux vdets
(Mt 7 18 et 12 33), a éé par contre réduit par Luc, qu opere en Lc 6 43-45 ure saante
combinaison; mais la mmparaison e Lc 6 43 avec Mt 7 18 fait resrtir en toute darté qu'il s
relévent dutype Sm; rede dorc a dasse Mt 12 33 parmi lestémoins de CL-Gr.

Quant au dt : Vous @esautre choseque lesoiseaux, ¢’ ed, jusgu’ a preuve du cortraire,
uncasunique : dans sesdeux occurrences(Lc 12 7b=Mt 10 31 et Lc 12 24b=Mt 6 26b), il aure
alure Gr bien rette ; en oure, dans lesdeux cas il es encadré dans une assetongle s@uence
typiquement Gr, aveclaquelleil eg éroitement lié. Il faut donc conclure que cedit, nonattegé
dans la CL-Sm, figurait deux fois dansla CL-Gr ; cdan'arien de choquant pou une seitence
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bréve @ fortement frappée gque Jéss abien purépéter desdizanesde fois dans des ©ntextes
varies parmi legquels deux nows ont é&é wnsavés: I'appel a se onfier sans ouUci a la
Providence pou les besoins matériels, et I'appel a ne pas aoir peur des s&ices physiques
auxquelslesdisdplespourornt étre exposeés

4) Dans la préseaite dude, je vais gpater un autre agument, qu me parait encore plus
puissant, en éudiant la répartition desdits Gr et Sm dans lesdeux Evangilesde Matthieu et de
Luc (ci-des®us, 8§ C). Mais aiparavant, il es honréte de remnreitre que le partage des
morceaix “douldes” en Gr et Sm ne sSopere pastoujours de lui-méme.

a) Il arrive, en effet, que le fond commun a Mt et Lc it tellement noyé us les
corredions divergentesquil n’'eg pregjue plus recmnreissdle.

Un sall exemple: les mots $§ marquants: Le Royaume..ed violenté, hé
basileia...dazdai sont identiques & Mt 11 12 et Lc 16 16 (sauf la diff érence classque, entre
toutheoude Lc & tdn ouandnde Mt) ; cdafait bien pense aun éément Gr. Mais deux autres
éléments, complétement divergents, défigurent le tableau : Mt porte, aprésbiazedai, kai biastai
harpazousin auén, qu insiste lourdement sur la “violence” dort il eg quedions, tandis que, en
Lc, les mots: euageelizeai kai pas @s autén, ins&és eitre basileia et biazdai, changent
completement le sas: Le Royaume..eg annorcécommre-une-Bonre-Nowvdle, et chacun
(entre) en lui en faisant-violence (on remarquera la hardiesse ela ultilit é du procédé, qu fait
de biazdai un moyen au lieu dun pass$f !). En revanche, I'incise: La Loi et les Prophetes
(c' éait) jusgqu a Jean atrespeu de thancesd’ avoir été goutéepar Luc; il es plus probable que
c'eg Matthieu qu I'a bifféeg pou ne pas ontredire trop krutalement ce que, dans un autre
endroit, il fait dire a Jégs de lapermanencedela Loi et desProphetes(voir Mt 5 17).

On vait les enbrodill aminis quil faut s attendre atrouver au détour d’ une page !

b) Il 'y a des cas mcore plus troudants: desmorceaix que, pou une railson ou pou une
autre, on ed tenté de rattacher a la mlledion “doulde”, mais ou aucune tracematérielle d une
source ®@mmune n'eg (ou ried plus) visble: saait-ce aforce de wrredions divergentes? ou
faudrait-il distinguer unetroiséme wlledion, en pusdes olledions CL-Gr et CL-Sm ?

Pour ma part, je ne vois que trois morceaix de cegenre. L'i nterrogation a leur sujet nait
de onsidérations différentes

L’adluson au succés popudaire de la prédicaion ce Jea le Baptiste, oppsé a
I'i ncréduité des natablesjuifs, en Lc 7 29-30 et Mt 21 31b-32, es un theme asseZortement
caadérisépou que lesdeux passges $évoquent rédproquement. Mais le sell mot semblable
desdeux cotés esteldnd, et ¢’ ed beaucouptrop peu pou postuler une LuUrce ®MMuNe écite.
Il Sagit bien putdét dun ce ces Ements que Luc a “pillés” dans les alditions matthéo-
marciennespou lesréutili se avecbeaucoup ck liberté dans des ontextesnouveaux?.

Le scadale desmémesnotablesdevant le petit triomphe fait a Jéss lors de nentrée a
Jéusdem, en Lc 19 39 et Mt 21 15b16a ed mentionré ai méme moment par les deux
Evangdlistes Mais aquel autre endroit voudait-on quil fat situé? Et, quant au fond, n les
interlocuteurs de Jésas ne ot lesmémes(lesgrands prétres @ scribesen Mt, lesphaisiens en
Lc), ni laréporseque Jéss leur donre. Il ne peut S agir dans ce cagjue d un souvenir flottant
et peu préds.

3 llse pourait bien que ce mots aient été supprimés par Luc, atitre de redite. Voir mon étude sur les redites en général
(Syn 3221, parue danslaR.B. oct. 1999 juil. et oct. 2000

4 voir monarticledelaR.B. d’oct. 1997
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Enfin le troiséme casle plus arieux deloin, es cdui de la vengeance féroce exercée
par unroi sur ceux gqu lui ont mangueé d quil fait mettre amort, en Lc 19 27 (dans I’ apdogue
desdépaositaireg et Mt 22 7 (dans I apaogue desinvitésrécdcitrants). Ce qui amene amettre
cesdeux passgesface aface cen'ed pastant I'i dentité desdeux puntions d leur caradere
dispropationré par rappat aux dfenses; dans le mntexte du temps, cda ne paraissat sans
doue pas aiss extravagant qu’'a nows (qQu on pense aix innambrables meurtres perpétrés par
Hérode...). La vraie raison dusoupgon qu nous vient es que, dans les deux Evangiles le
caradere royal du personrege e$ surimpaosé de force dans un morceau auquel il fait violence:
quel’oncompare Lc 19 12-15avec Mt 25 14, et |’ anthropcs basileus de Mt 22 2 avecle smple
anthrépcs de Lc 14 16. Jene aois dorc pasqu on pussefaire I’ éoonamie d’ une histoire de roi
vindcdif, qu aurait trainé Dieu sat ou, et que Mathieu et Luc auraient déddeé d’ utili se chaaun
pou sesfins propres

Ces fins ©ont d'ailleurs é&identes En effet, Matthieu vodait exprimer sous forme
imagée sadoctrine personrelle sur lergjet d'l srad>. Pour cda, il a acolé I’ apaogue desinvités
récdcitrants a céui des vignerons homicides en manifedant par une séie de retouches
uniformisantes quil s @nstituent pou lui un tout. Mais ceéa impliquait que I'apoogue des
invités @it crédité d une portéepditi que, et Matthieu ne Sy eg pasdérobeé, fat-ce al prix d' une
invraisemblance violente. Quant a Luc, il s'explique lui-méme sur savisée &ec une lourdeur
inhabituelle: il présete I apoogue des dépositaires @mme un démenti a celx qu croyaient
gue le Régre de Dieu dlait semanifeder tout de siite (Lc 19 11) ; cdane sepounait sans quil
y soit au minimum quedion dunroi. On ddt avouer que, méme avec la transformation forcée
du petron en roi, le raisonrement de Luc eg difficilement compréhensible ; c’es sans doue
parce quil en était consdent, et pour lui donrer malgré tout quelque poids, quil attribue
I'i ntention a Jéss. Procédé pour le moins hardi...

D’un c6té cmmme de I' autre, I opération eg franchement artificielle & on eg en droit de
la trouver médiocrement sdisfaisante. Cela renforce la conviction quelle n’a pu étre imaginée
de fond en comble, de maniére indépendante, par les deux rédadeurs. Il ed, a tout prendre,
moins invraisemblable quil s dent éprouve pareillement le désr de ne paslaisse perdre une
cetaine image de vengeance royae véhiculée par la tradition. Mais d ou leur venait-elle ? Et
sous quelle forme? Et pouqua leur paraissadt-elle s digne d' ére mnsevée? Est-ce par
coincidence quiil s ont choisi pou point d'i nsetion lesdeux salls gpoogues de la mlledion
“doulde” ? Tout cda esloin d étre dair...

En d&finitive, chaaune destrois rencontres M-Lc que je viensd évoquer dait étre traitée
comme un casparticulier, et ellesne postulent pasune us-coll edion cohérente.

Le terrain étant dorc a@nsi déblayé, nous pouvors nows dtaquer franchement aux deux
sous-colledions Gr et Sm.

S VairD. Marguerat, “Le Jugement dans I’ Evangil e de Matthieu (Labor et Fides, 1995, pp.273-284

6 7 emploie cemot pour désigner les “paraboes’ qui se présentent comme des rédts aneadatiques, par oppgition & cdles
qui sont de simples smilit udes empruntées a une expérience @urante (comme les deux bétisseurs, oule mouton égaré).
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C
LA DISTRIBUTION GLOBALE
DES SOUS-COLLECTIONS GRET SM
CHEZ MATTHIEU ET LucC

Méme en ne tenant compte provisoirement que des fragments “doulles” dort le
classenent en Gr ou Sm parait catain pou des motifs internes on vat d§a sedessner un
tableau significaif de leur répartition dobale dans lesdeux Evangles

1) En Mt, on se rend compte ai premier coup doal que les ¢nq Disoours, qu ne
constituent, en gos, qu un tiers de I' Evangile, contiennent un peu plus des deux tiers de ses
matériaux “doules”. Il ed dorc indiqué, dans la perspedive qui ed la nétre, d examiner
séparément lesDisaours d les aitrespartiesdulivre.

On s apercoit alors:
- gue, danslesDiswours, lesdeux sous-colledions Gr et Sm sont bien présentes
- maisque, has Disoours, il n'y apregque aucunfragment Sm; avrai dire, je n’en ai repéré que
six (voir Appendice § 1).

Si onjoint cette obsavation a cdlesqui, par d’ autresvoies tendent a faire pense que
I organisaion dfinitive du Premier Evanglle a ¢ rédisée @ deux temps’, on vat naitre
I"hypahése sivante :
- un pemier rédadeur aurait composé un corpus de dng Disoours, a insger un a un dns la
“trame” du DO, et il se grait savi pou cda de la CL-Sm (plus, sans doue, cetaines aitres
sourcesqui lui étaient propres ;
- plus tard, un cbuxieéme rédadeur aurait enrichi I’ ensanble dns congtitué, en le saipoudant
tout entier indifféremment, Dismurs auss bien que se&tions intermédiaires avec les matériaux
tirésdelaCL-Gr.

2) EnLc, jel'a dgadit (8 A), I'mmense mgjorité desdits “douldes” ont stuésdans les
deux Insations. Pour étre plus préds, sur présde cent vingt fragments “doulles”, je n'en a
trouvé que huit dans d’ autres ontextes(voir Appendice, § 2.

Maisil y aplus. A I'i ntérieur de dhaaune desdeux Insations, lesfragments “douldes”
sont encore mas$vement groupésd’ aprésla ous-colledionalaguelleil s gopartiennent :

- dans la PI, la premiére tranche (Lc 6 20-49) cortient tous les Sm de cdte Insation et
sallement quetre Gr, et la seonde (Lc 7 1 - 8 3) contient tout le rede desGr ;

- danslaGl I'ordre es inverse: deLc951alLc 1335, dusde 700 ed Gr; etdelLc141lalc
18 14, tout es Sm, sauf trois Gr.

Aucure trace cdte fois, d une mise & pace @ deux temps. Tout indique, au contraire,
une penséeglobale @ cohérente. Cependant la whérence es surtout forte pour les Gr (sept
exceptions selement) ; pou lesSm, ¢’'ed moins net : Sil N'y en a aicun dans le seteur Gr de
la PI, il Sen trouve tout de méme treize (mais dort neuf forment un doc compad) dans le
sedeur Gr delaGl ; ce sea apese soigneusament.

3) On peut aler encore plus loin. Pour chaaun desfragments hors calre, y compris lesdix-
huit signalés al'i nstant, la dérogation eg justifiéepar une raison vaable. Toutes ces xceptions
sont dorc délibérées Or de telles exceptions ddlibérées “onfirment la régle”, comme on dt,
c'ed-adire obligent a considérer les casngjoritaires @mme réponcant aune “régle” dort on re
peut s écater sansraison.

7 Voir a cesujet : “Matthieu, un éaivain ? Les cing Discours du Premier Evangile, un corpus organisé” (Syn 332 pubié
par PROFAC), notamment p. 137.
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Quil y ait ure “régle”, ouen dautrestermesque, dans lesdeux lignées matthéenne &
lucanienne, les sus-colledions CL-Gr et CL-Sm, aient subi en bloc destraitements nettement
différents, c'eq ce qui, a mesyeux, donre le plus de force al’ hypaheseque cesdeux sous-
colledions daient parvenues a M#thieu et Luc distinctement, en provenance de deux sources
séparées

Mais, pou affirmer comme je le fais que toutesles eceptions ot justifiées il faut les
examiner une aune en s armant d une grosseloupe. Je préfére ne pasinterrompre mon exposé
par ce long détour, et je renvaie la minutieuse disausson en Appendice ouon la trouvera d-
des®us.

4) Sil y abel et bien ure prévalence massve @ concetéede telle ou telle us-colledion
dans dhaaun ks seteursde Lc (lesdeux dela Pl et lesdeux delaGl), il eg Iégitime d' attribuer
a cdte us-colledion prévaente lesfragments de ceméme deur dort le dassenent en Gr ou
Sm n’ed pasobvie. On dsposedorc la d un moyen de dresse, flt-ce avec une Iégéere marge
d'i ncertitude, I'i nventaire desdeux sous-coll edions CL-Gr et CL-Sm.

D
INVENTAIRE DE LA SOUS-COLLECTION CL-GR

Lesdits dort I’ appartenance aCL-Gr eg cetaine du fait de leur teneur seont indiqués
sans sgnal spéadal.

Ceux pou leqjuels cen’'ed pasle caset qui sont recansésici a caisedu sedeur ou Luc
les amis, seont signaléspar le sgne*, pour quil n'y ait pasd’ éguivoque. On verraque ce st
en gande maorité des dits formant doulet. Je le sgnalerai en indquant leur numéro dans
I étude aur lesDoublets® ; on poura vérifier laque la plupart de cesdoulets ot été réduits par
I'un ou I'autre des rédadeurs, avec des ®mbinaisons ou ks remaniements; c'es ce qui
explique que I’ attribution ce la version CL a la ©us-colledion CL-Gr ne it pas &idente au
premier coup daal.

AVANT LA PETITE INSERTION DE LC

Lc Mt
32b-4.7b-9 31-3a7-10 Présentation et prédicaion ce Jean le Baptiste. Pour la “présentation”, v. Db
n°37.
316-17 311-12 Prédicaion e Jean le Baptiste. Pour le début (I'annorce du “plus fort”) v. Db
n°38.
*321-22 31617 Baptéme de Jésus. V. Db n°39.
DANSLA PETITEINSERTIONDELC
(Seaeur Sm)
639 1514b Lesquides aveudes
641-42 735 Lapaill e @ lapoure. Voir App § 3
645 12 34b-35 Lebontrésor. id.
(Sedeur Gr)
71b9 85-10 Le centurion. Gr net dansles paroles; pou la partie narrative, v. “Note sur
I’hypothésed’ une doude traduction” (Syn 2229 § 5.
71828 112-11 Jean le Baptiste @ Jésus. Pour laprophétie sur le préaurseur, v. Db n°33.

8 Quandje ne donrerai pas d autre indicaion, c'est qu'il s'agit d'un doulbet avecle DO.

© Dominique Hermant — 2001 — Tous droits réservés DOMUNI-France- www.domuni.org



SYN 233

731-35

(Sedeur Gr)
957-60a

*101.9
102
103
*10 4a
*107

*1010-11a
*101315

*1016
1021b
1022

10 23b-24
*1025-28
1124
119-13
*1114
*1115
*1117-18
111920
*1121-22
1123
1124-26
*1129
113032
*1133

11 34-35
*1143
*121b
*122

12 3-7

*128-9
*1210
12 22-28

122931
123334
*12 35-36
*12 37a.38
12 39-40
12 42-46
12 58-59
*131819
132021
1324
*1325b

*1328
1329
*1330
1334-35

111619

81922

107-8a
937-38
1016a
109-10a
1010b-11

1014
1121-23a

1040

11 25b-26
1127
131617
223540
69-13
77-11
932-33a
934
122526
1227-28
1229
1230

12 43-45a
1239

12 41-42
515
622-23
235b-7a
166

10 26b
1027-31

1032-33
1232
62530

631-33
621

(25 4-10b)
(255-6)
24 43-44
24 4551
52526
1331-32
1333
713
2511b12

811b12
81lla
2016
23 37-39

ETUDES SURLES EVANGILESSYNOPTIQUES 7

L es enfants boudeurs

DANSLA GRANDE INSERTION DE LC

Deux candidats-disciples. Gr net pou les paroles; pou les parties narratives,
v.Syn 222 8 5.

Envaoi. Kérygme d guérisons. V. Db n° 14.

Lamoisson abondinte. Méme remarque.

Les agneaux parmi lesloups

Ne rien emporter pou laroute. V. Db n°15.

Rester dans la méme maison. Le doulet (v. Db n°l6) n'existe
pas pou L’ouwrier mérite...

Lapousséredespieds. V. Db n°17.

Chorazn et Bethsdide. La phrase : Ce sera plus tolérable.. forme doulet avec
Lc 1012 deCL-Sm(v. 8 B, 3 ci-desais, App 8§ 5et Db r°42).

Qui m'acaeille... V.Db n°3.

Larévéation ades petits

LePere ¢ leFils

Heureux vos yeux

“Tuaimeras.” V. Db n° 30.

Le Notre Pere. Pour la dnguéme demande, v. Db r° 54.

Demandez, vous rece/rez Pour le début, v. Db n° 53,

Le sourd. Doullet avecune SA, remanié par Mt. V. Db n® 49,

C est par Bédzébou...V. Db r° 21,

Leroyaumedivisé. V. Db n° 25.

Et vosfils...?

LeFort. V. Db r° 26.

Pour ou cortre Jésus

Les spt esprits mauvais

Lesignerefusé. Doulet avecune SA (v. Db i 50).

Les Ninivites et lareine de Saba

Lalampe. V. Db r° 12

L’ odl-lampe

L’ amour des premiéres places. V. Db n° 19.

Le ferment des pharisiens. Douldet avecune SA (v. Db r° 51).

Le catédévoilé. V. Db r° 13.

Criez sur les toits ; n'ayez pas peur. Pour “Vous ées bien autre chose que les
oiseaux’, v. § B, 3 ci-desaus).

Qui remnreitra.. reniera... V. Db n° 18,

L’insulte ai Saint Esprit. V. Db n° 27.

Se orfier sans ouci au Pére. Pour “Vous étes bien autre chose que les
oiseaux’, v. ci-desaus sur Lc 12 3-7.

Chercher |le Royaume

Trésor et coaur. V. Db n° 5.

Les lampes allumées. Trés remanié par Mt.

Leretour en peinenuit. id. et v. Db n° 20.

Le canbrioleur

Le bonintendant et le mauvais

Seréooncili er en chemin

Legrain desénevé. V. Db n° 28.

Lelevain

La porte étroite

“Jenesaisd ou vois étes.” Doulet aveclLc 13 27, de CL-Sm (v. 8 B, 3 ci-
desaus, App § 5et Db 1 43).

Ceux gu serort jetés dehors

Beaucoup vendront delain...

L es premiers devenus derniers. V. Db n° 23,

Commelapode... Pour ladeniére phrase, v. Db n°6.
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(Sedeur Sm)
1411 184
1613 624
1616 1112-13
22 30b 1928b
(absent) 717-1820

ETUDES SURLES EVANGILESSYNOPTIQUES 8

Qui s abaisera.. Doubet avec Lc 18 14h de CL-Sm (v. § B, 3 ci-desaus,
App. § 4et Db n° 44);

Dieu et Mamon. Voir App, 8 4

Le Royaumeviolenté. id.

APRESLA GRANDE INSERTION DELC
Lesdowetrdnes. Voir App,8 2
A bon arbre bon fruit. Supprimé par Luc pou réduire le doulet avec la

verson Smde Lc 6 43-44a (v. 8§ B, 3 ci-deswus et Db i 45). C'est le seul cas
de cetype en Luc.

E

INVENTAIRE DE LA SOUS-COLLECTION CL-Swm

Mémesremarquesqu au 8§D ci-dessis pou lesfragments sgnaléspar le sgne*.

Lc Mt
41-13 41-11a
414 926

(Seaeur Sm)
620b-23 53..12
624-26 supp.
627a-28 544
629 539b40
6 30a 542a
631 712a
632 546
635d 545
636 548
637a 71
*638b 72b
640 10 24-25a
643 718
644 716
646 721
647-49 72427
71a 728a
81a 935a

AVANT LA PETITE INSERTION DE LUC

Jésus au désert. Pour I'introduction rerrative, v. App. 8 1et Db rf 40.
Renomméegrandissnte de Jésus. V. App. § 1et Db r° 110'S.,

DANSLA PETITEINSERTION DELC

Quatre Béditudes

Quatre aanorces de maheur

Aimer sesennemis

Tendrel’ autre joue

Donrer agui demande

La “Régled’ or”

Ne rien attendre en retour

Devenir fils du Pere

Etre omnme le Pere

Ne pas juger

Lamesure. V. Db ° 34.

Disciples et maitre

A bon arbre bon fruit. Doubet avec un dt Gr supprimé par Luc, mais gardé
en Mt 12 33 (v. 8 B, 3 ci-desaus et Db r° 45).
Pas deraisin sur les épines

Seigneur ! Seigneur !

Condtruire sur leroc

Formule de mnclusion

Jesusenroute. V. Db n° 35.

DANSLA GRANDE INSERTION DELC

(Sedeur Gr ; pour tous les fragments Sm de cesedeur, voir App, § 5

105-6 1012-13
1012 1015
1139 2325
*1142 2323

Paix a cate maison

Ceseraplustolérable... Doulet aveclLc 10 14, de CL-Gr (v. 8 B, 3 ci-desaus
et Db r° 42).

Lavraie purificdion

Ladime des herbes
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*1144
1146
*1147-48
114951
1152
1211-12
12 51-53
12 56
1327

(Sedeur Sm)

145
1416-24
1426
*14 27
*14 34b-35a
153-7
1617

*16 18
*171
*172

*17 3b
*174
*176
*1723-24

17 26-27.30
*1733

17 34-35
1737b

18 14b

1912-26

*2226

2327
234
232932
23 34-36
2313
1019-20
10 34-36
16 3b
723

1211-12a
221-10
1037
1038
513b
1812-13
518
532

18 7b
186-7a
1815

18 21-22
17 20

24 26-27

24 37-39
1039
244041
2428
2312

2514-30

2311

ETUDES SURLES EVANGILESSYNOPTIQUES 9

Lestombeaux cadés. V. Note sur ladoudetrad., § 5.

L esfardeaux intransportables

Lestombeaux des prophetes

Le sang rédamé a cée génération. V. Db n° 9 pou le début.

La déotée

Promess du Saint-Esprit. V. Db n® 31 et 56.

Divisonsfamilides. V. Db r° 10.

Les sgnes destemps

“Je ne sais d' ou vous ées’ Doulet avecLc 13 25h de CL-Gr ; v. § B, 3 ci-
dessuset Db n° 43,

Labétedanslepuits. V. App, 8 1

Lesinvités récdcitrants. V. 8 B, 4,b ci-dessus et App, 8 1
Préférer Jésus a ses parents

Prendre sa aoix. V. Db r°1.

Lesd.V.Dbrr 36.

Le mouton égaré

Ciel et terre passrort... Douldet partiel avecDO (v. Db 7).
Interdiction duremariage. V. Db n° 22.
Lescanddeinévitable. V. Db n° 8.

Gravitéduscandde. V. Db n° 29

La corredion fraternelle

Combien defois pardonrer

La onfiancetoute-puissante. V. Db n° 52.

Ne pas croire aux faux bruits sur le Messe. Doulet au sens large avec DO
(v. Db r 11).

Lesjoursde Noé

Se perdre pou sesauver. V. Db P 2.

Un pris, |’ autre lais$

Les vautours

Qui s abaissera.. Doulet aveclLc 14 11, de CL-Gr ; v 8 B, 3 ci-desus, App,
8 4et Db ° 44.

APRES LA GRANDE INSERTION DELC

Apdogue des dépasitaire. Doullets partiels avec DO pou le départ du petron
(v. Db r* 32) et Qui arecerra(v. Db r° 4).
Grandeur et service V. Db r° 24,

F

RECAPITULATION ET CONCLUSION

1) Un premier regard d ensanble aur les deux listesqui précéent montre qu elles nt
comparables sir bien despaints.

a) Leur contenu es de méme nature.

De cepoint de vue, comme daill eurs de beaucoup dautres la comparaison avec
I'Evangile de Thomas es cgpitale. Sans entrer dans les quedions de fond, nos avons |a,
quant au genre littéraire, un spédmen qu prouve quil n'y a rien dinvraisemblable a
imaginer nos “Colledions de Logia” sous forme de documents indépendants.
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b) Lesnuméros de I’ Evangil e de Thomas sesuccedent sans aucun adre perceptible. Cela
nows autorise apense quil en alait de méme dans nos CL. Et c'ed ce qui permettait aux
Evangélistesde distribuer cesmatériaux aleur entiere fantaisie, sans scupue.

C) CL-Gr et CL-Sm sont encore comparables quant a leurs rappats avec d autres
documents, connus ou redituéspar aill eurs.

Ains (tous mes tiffres dant revisables!) je trouve quinze morceaix plus ou moins
sanblables a cax del’ Evangile de Thomas & CL-Gr et onze en CL-Sm.

Pour lesdoulets arecle DO, il's sont, d apresmon cdcul, vingt-trois dans la CL-Gr et
dix-sept dansla CL-Sm.

Par contre, je ne démuwre rien dans aucune des CL qui remupe le LM (ce qui
d'ailleurs n"arien d é&onrant, vu la petite dimension ce cd éait).

Au total, le tableau desdeux CL tellesque je les aredituées escohérent et plausible.
Nous ne pouvons en egérer davantage.

2) En regardant de plus prées on s apercoit quil y atout de méme desdiff érences @atre
lesdeux sous-colledions (et c’'ed tant mieux !).

a) D’abord, quant alamaniére dont lesdits de Jéss nt introduits ou présentés

Dans I’ Evangile de Thomas qu appateici encore un pant de cmparaison grédeux,
une grande majorité desdits e$ simplement annorcéepar un“Jésus disat”. Maisil y en atout
de méme, sur untotal de cent quatorze,
- quatre qui ne ont pasintroduts du tout, ce qui laisse sppasea quil a pu en étre de méme
pou certains desditsdenos CL,
- dix-sept qui rappartent un dt de Jéss en réporse aune quedion, et dans trois autres cas a
une dfirmation, desdisaples
- enfin trois qui font place aun petit bou de réat.

Dans cdte perspedive, il ed digne de remarque que CL-Sm ne @rntient que desdits a
I' état pur, tandis qu en CL-Gr huit fragments font place ades ééments narratifs : lestrois du
début sur Jean le Baptiste @ sur Jésis au déset - le canturion - le didlogue adistance entre
Jean |le Baptiste @ Jéwuis - les deux candidats-disaples rabroués - la guérison du sourd-
démoniaque - et le refus de sgne. Tous cesmorceaux relévent du casquej’ ai signalé dans la
“Note aur ladoulde traduction” (Syn 222 8§ 5, ¢’ ed-a-dire que lesdiff érences @tre Mt et Lc,
insignifi antesdans lesparolesrappatées(d’ ou I attribution a CL-Gr), sont sans comparaison
plus importantes dans les fragments narratifs. Je disas dans la Note que cda trahissat une
plus grande liberté de remaniement rédadionnel pou lesréats que pou lesparoles; nous en
avons l'ill ustration idéde dans les péricopes du centurion et du quegionrement par le
Baptiste emprisonré, ca I'i ntervention du rédadeur lucanien y ed a la fois massve et
parfaitement claire dans sesmotivations®.

b) Face a cegenre littéraire présat en CL-Gr et absent en CL-Sm, il vaut peut-étre la
peine de noter que CL-Sm contient deux grands gpologues cdui desinvitésrécdcitrants @
cdui desdépositaires tandis que CL-Gr n’en contient aucun.

C) Quant au contenu des dits, je n'ai pas e&core mené une comparaison systématique
entre les eiseégnements des deux sous-colledions. La selle diff érence que j’ aie repérée (il

9 et piquant de mnstater que, dans les deux cas, Luc fait un sort a un goupe de messgers; mais je ne sais qu'en
conclure...
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faut dire qu elle porte 2ur un pant cgpital) concerne I'usage de la locution “le Fils de
I"Homme"10;

- en CL-Gr , elle désgne pregjue toyjours (Lc 7 34,9 58,11 13,12 10) le Jéss humain et
familier ; c’'es sallement en Lc 12 40 quil eg parlé de sa Venue” future, dailleurs e
passat et sansque l’onen diserien d autre que onimprévisihilité;

- en CL-Sm, a part la mention des ‘perséaitions” subies “e son nan” (Lc 6 22), il ed
gquedion ce n ou e ses four(s)”, cequi rede tresmystérieux, méme quand ¢’ e prédsépar
“le jour oule Fils de I'Homme e$ révélé” (Lc 17 24, 26, 3); onalale satiment que cdte
CL faisdt une (petite !) place aune péalation estatologique dort il n'y a pastracedans
I autre.

Cesdissenblances pou légeresqu elles sient, appatent un appu supdémentaire a
I" hypahesedesdeux CL distinctes

10 voir I’ étude systématique de cete locution dans les Synoptiques (Syn 511).
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APFENDICE

JUSTIFICATION DES EXCEPTIONS
FAITES PAR MATTHIEU ET LUCAUX REGLES DE REPARTITION
DESCOLLECTIONSCL-GRETCL-Sm

Chez Mathieu, cequi fait probléme, ce ®nt uniquement lesdits Sm qui sont situéshors
des éngDisoours. Ils nt & examiner caspar cas

Chez Luc, oure les fragments quil a stués hors des deux Inseations, il faut auss
expliquer ceux qu tranchent sur le principe de répartition entre les fragments Gr et les
fragments Sm que j’ai exposé ¢-dessis (8 C). Pour dégager cette explicaion, ondait fare
intervenir deux traits de technique littéraire qui sont propres a ceéaivain, et que j’ éuderai a
fond pustard (Syn 35, maisquej’ énorceici en gos:

- d’abord ure tendance manifege arapprocher I'un ce I' autre les morceaux dorigine diverse
qui ont en commun soit un mot typique (ce qui ed fadle arepérer), soit unthéme (cequi préte
davantage adisausson),

- ensuite le parti quil a alopé dintrodure dans le dessn d ensamble de la “Montée a
Jé&usdem” (qui inclut laGl) des ééments de cnstruction chiagnatique.

Dans cequi suit, je me @ntenterai d’évoquer d'un mot I'une ou I autre de cesdeux
motivations quand ell e me parait intervenir.

A
LESLOGIA CL-SM SITUESEN MT HORS DES DISCOURS

Mt 4 1-11a= c41-13: Jésis au deseat
L’ emplacenent de cdte péricope dait, al’ évidence impaosé

Mt 9 26=Lc 4 14: Renommeegrandissante de Jéss

Si cdte phrase apartient bien a CL-Sm, comme le suggere on vacabulaire, elle en ed
le sel fragment purement narratif. Elle Sed probablement détachée acentellement, et, en
tout cas n' avait plus placedéslors danslesDismurs.

Mt 12 11-12a=Lc 14 5: Labéte dans|e puits

Matthieu lisdt dans le DO les deux épisodes juxtaposés des épis froisséset de la
gu&rison e la main sede, ou Jésis soppme ax rigoristes de la Torah a propcs de
I obsevance du sabbd. Il |es ahonrétement_reproduits (Mt 12 1-14), malgre la difficulté quil
y pouwait éprouver a les acorder avec son insistance ar le reped des plus petits
commancements (Mt 5 19) ; mais il ajugé que cea suffisat sur le sJjet et n'a pasvoulu y
revenir aill eurs. Il a dorc délibérément interpaé dans I épisode de la main séde le seail dit des
CL ouil était quedion dusebbat, cdui de labéte dans le puitstl.

11 on ndera gue Luc, qui poutant adéa un autre éisode de guérison le jour du sabbat, tiré d’ une source propre (cdui de
lafemme @urbée Lc 13 10-17), en a composé un troisiéme de son cru (cdui de I'hydropique, Lc 14 1-6) pou donrer un
cadre narratif au dt Q de la béte dans le puits; il a gpliqué |ale procédé de I'imitatio, qui lui est famili er (voir I'article de
Th. Brodie dans Biblica 1983 p. 457-485).
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Mt 16 3b=Lc 12 56: Lessignesdestemps

Ce dit, réduit a lui-méme, éait passalement énigmatique: que voulait dire: juger
(diakrinein sdon Mt, dokimazen sdon Lc) le visage du ciel (Mt), ou de la terre et du cid
(Lc) ? Les deux Evangélistes ont cru nécessime de I'expliquer, et cda en évoquant I'art
d'interpréter lesindices météorologiques; mais ils I’ ont fait de fagon entierement diff érente,
dorc indépendamment I'un ce I’ autre.

En Lc, le petit ensemble dns congtitué rede sans dtache verbale avec on contexte ; ce
n'eg que par ure réflexion aprés oup quon s apercoit que, dans la cmpasition lucanienne,
I'appel & dokimazdn ton kairon touton set de préface aune sdie d avertissements (dort
certainsfort alusifs...) sur I'urgence de laconversont2,

Matthieu, lui, crééel’ expresson cevenue s fameuse maisdort c'ed le sell emploi dans
le N.T. : les sgnesdestemps, ta séneia tbn kairdn. En oure, il i nsere deux fois le mot ourancs
dans son coudet météorologique. Ce doulde wup d powce lui permet d acaocher
auditivement le dit qui nous occupe al’ épisode ou lespharisiens @ saddwcéens demandent a
Jésis un signe venu ducid, sémeion exouwranou(Mt 16 1.4). Comme dans le casprécéent, il
interpaeledit CL al'i ntérieur du fragment narratif.

Mt 17 20=Lc 17 6 : latoute-puissancede la confiance, pistis

Ce dit forme doulet avecun dt du DO (Mt 21 21 // Mc 11 22-23) qui a éé suppimé
par Luc pou rédure le douldet. Matthieu I'a collé al’ épisode du petit épileptique, ouil éait
gquedion dumanque de pistis desdisdples

Mt 22 1-10=Lc 14 16-24: Lesinvitésqui sedérobent
Voir cequi en a éédit ci-dessis, §B, 4, b.

B
LES RAGMENTSDES CL
SITUESEN L C HORS DES DEUX INSERTIONS.

Lc 32b-4.7b9//Mt 3 1-3a.7-10: Présentation et prédicaion duBaptiste
Lc316-17/Mt 311-12: Prédicaion duBaptiste (suite)
Lc321-22//Mt 316-17 : Baptéme de Jéss
Lc41b13/Mt41-11a: Jésis au déset

Cesquatre fragments forment tous doulet avecle DO (au moins pou partie)13. Comme
dans les aitres doubets, un travall rédadionnel souvent important de cmbinaison ou
d uniformisaion rend dfficile, ouimpassble, laremnstitution cke la teneur exade de la ource
CL et rend par conséjuent incertaine n classenent dans le groupe CL-Gr oule groupe CL-Sm
(sauf pou le rédt destentations, typiquement Sm). Mais, dans un cas omme dans I autre, la
placeou mettre cegnatériaux était obligée

Lc4 14= Mt 9 26 : Renommeéegrandissante de 2aus

Voir ci-dessis a1 8 1. La place toisie par Luc apou effet (voulu) de faire de cdte
phrase un pendant pou la phrase aalogwe de Lc 4 37, dins le calre d'une @nstruction
d ensemble propre a cé Evangédli ste.

12 voir ci-desus, souslen®5, apropessde Lc 12 51-53.
13 vVoir Db rPs 39242
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Lc1912-26=Mt 25 14-29: L’ apoogue desdépositaires(Sm).

Il contient deux petits morceauix qu forment doulet avecle DO : le départ du petron (v.
Db n° 39 et Qui areceva (v. Db n°5). MaisI'i mportant pour notre présent propcs es$ que Luc
S ed expliqué lui-méme aur laraison pou laquelleil situe ce apdogue dans labouche de Jéss
arrivant a Jéusdem (voir ci-dessis§ B, 4, H.

Lc2226=Mt 23 12: Ledit sur lagrandeur et le senice(Sm)

C’'ed encore un doubbet (partiel) DO/CL (v. Db n°® 25. Dans le DO, il éait encagré
dans un morceal pus long, faisant suite ala disausson dcesdisdples sr “qui était plus grand
parmi eux” et seterminant par I affirmation qie le Fils de ' Homne e$ venu pou senir. Luc a
transporté tout cet ensamble (en fusionrant le dit CL avec ®n équivaent DO) dans le réat du
dernier Souper.

Quant a I'i ntention quil a aie en ce faisat, il a montré le bou de I'orellle par la
corredion quil a gpatée aladerniére phrase: le Fils de I’'Homne y ed remplacépar le je de
Jéwsis; deslors, I' affirmation quil sett es édaréepar le uvenir de la scée du lavement des
pieds. Cependant, cette derniére scée n'étant pas eplicitée @ Lc (elle ne sea ramntée que
dans le quatrieme Evangile), je reanrais volontiers que préter cette pensée alLuc rede
conjedural.

Lc 22 30b=Mt 19 28b: Lesdowzetrones(Gr)

Luc améé cedit aun autre (qui lui ed propre) sur le “banquet dans le Royaume” ; ce
dernier avait saplacetoute trouvée dans le réat du Dernier Souper et y a entrainé céui des
dowzetrones

C
LES RAGMENTS GR SITUESEN LC
DANSLE SECTEUR SM DE LA PI.

Lc641-42=Mt 7 3-5: Lapailleet lapoure
Rapprochement de théme aveclesdits Sm sur I'i nterdiction cejuger (Lc 6 37a) et sur la
mesure (Lc 6 38h).

Lc 645=Mt 12 34b-35: Le bontrésor.
Rapprochement de sas avecLc 6 44 : de méme que lesfruits manifegent la qualité de
I" arbre (6 44), de méme.lesparolesmanifegent la qualité du coaur (6 45).

D
LES RAGMENTS GR SITUESEN LC
DANSLE SECTEUR SM DE LA Gl

Lc1411=Mt 184 - et Lc 18 14b=Mt 23 12: “Qui S abassen..”

Cesdeux dts, bien gue stuésdans e méme seteur Sm, forment un doulbet Gr/Sm (voir
ci-dessis, 8 B, 3, et Db n° 44. Rien nindique lequel eq de CL-Gr, Luc les gant uniformisés
jusgu al'i dentité. Chaaun desdeux ed acmlé aun passge, propre alL.c, sur I'humilité (Lc 14 7-
10et Lc 18 9-14a).

Lc 16 13=Mt 6 24 : Dieu et Mamdn
Rapproché par Luc desdeux autresdits (propres al.c) sur Mamon (Lc 16 9 et 10-12).
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Lc 16 16=Mt 11 12-13: Le Royaume \Jolenté

Voir ci-dessis 8 B, 4, a. Rapproché (a caise de I'incise sir la Loi et les Prophétes
absente de Mt) du dt propre Lc 16 17, qu ale méme mot nomos, et de |’ apoogue Lc 16 19-31,
gui se onclut sur Moise & lesProphetes formant inclusion avecle début de Lc 16 16.

E
LES IRAGMENTS SM SITUESEN LC
DANS LE SECTEUR GR DE LA Gl

Lc 10 5-6=Mt 10 12-13: Paix a cette maison
Rapproché de Lc 10 5-7 (Gr, tresretravaill €) par le aochet oikia.

Lc1012=Mt 10 15: Ce ser pire que pou Sodane
Doulet partiel avec le dit Gr sur Chorazin et Bethsaide (v. 8§ B, 3 ci-dessis & Db n°
41). Luc arapproché lesdeux versions du doulbet, cequ onretrouvera aplusieurs reprises

Lc 11 39-52=Mt 23 passm : Invedives ontre lespharisiens et sclibes

Cette séie de huit dits Sm, articulée @& deux sous-séies(l’ une, avectrois oud, adressée
au pharisiens, et la seondg, avectrois aitresoud, adressée ax sclibeg, congtitue a e sele
laplus grosse &ception au principe de locdisaion cesSm danslaGl.

Une premiére explicaion ed que Luc aencadré lesinvedives @tre deux morceaix qu
forment inclusion: la petite scée des mains non lavées(Lc 11 38) et I'avertissement sur le
ferment des pharisiens (Lc 12 1). Or ce dernier a toutes diancesd' étre un Gr. Mais il faut
reconreitre quil constitue un pant d’ ancrage bien [éger pour un morceals Smsi lourd.

Il eg dorc plus mnvaincant de recurir a I’ autre motivation genérale &/oquée al debut
de ceparagraphe: la ymétrie chiasmatique insaite par Luc dans sa Mortée a Jaisdem. Dans
ce calre, on constate que la setion desinvedivesréponda la setion 16 14 - 17 10, oul’ on
retrouve lespharisiens (16 14), ains que le sell oua de la seonce partie de la Gl, mais qui es
surtout une glorificaion ce la Loi, Nomos (16 17 et voir 16 31). Or, dans lesinvedives les
scribessont désgnéspar le mot nomikoi, au lieu de I habituel gramnateis; je vois la une fine
touche, dedinée a suligner le rappat entre les deux passges ¢ a suggerer par la que la
condamnation desnomikoi (en Lc 11 33- 12 3) fait pendant antithétique al’ éloge du Nomos (en
Lc1614- 17 10).

Lc 1211-12=Mt 10 19-20: Promessedu Sant Esprit
Rapproché du dt Gr sur le Saint-Esprit (Lc 12 10). Sur le douldet avecle DO, v. Db n°
31.

Lc 12 33b-34=Mt 6 20-21 : Letrésor aucid
Rapproché du dt Gr sur chercher le Royaume: Lc 12 29-31. Sur le doulet partiel avec
le DO, v.Db n° 6.

Lc 12 51-53=Mt 10 34-36 : Divisionsfamili ales

Rapproché d'un dt propre aLc (12 49-50) par I expresson: (appater) sur la terre, epi
tén gén ouen téi géi. Ceaforme aveclesdeux dts suivants un ensanble subtil et profond sur
I’ urgence de la réooncili ation et cdle de la metanda ; et ce développement répond, d@ns le
chiagme dela Montég a ceui de Lc 14 25- 15 32, lequel ed encadré entre le dit sur lanécesié
de hair sesparents et larémncili ation dupéreavec!’ unau moins de seseux fils.
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Lc 12 56=Mt 16 3b: Lessignesdestemps
Voir ci-dessis sur Lc 12 51-53.

Lc1327=Mt 2523a: “Jene saisd ouvous @es
Rapproché du méme dit Gr que d-dessis, ou se trouve une gostrophe senblable,
formant doullet (v. 8B, 3ci-dessis, et Db n° 43.

On peut, au terme de cesquatre derniers paragraphes souligner la liberté aveclaquelle
Luc usede segropresprocedés

Ja cité de nombreux casde rapprochement intentionrel entre des dits présentant une
ressenblance de mots ou ce pensée; mais il faudrait citer en contrepartie les morceaux qu
présantent des ressenblances aiss fortes ¢ que Luc n'a poutant pas jugé néessae de
rapprocher. Jen’en donrerai qu un exemple, pou le plaisir : I'expresson s typée: digne de
confiance dars une toute petite dose pistos en elakhistdi, selit chez lui deux fois en tout et
pou tout, et c’'es en Lc 16 10 (dansun dt proprealc) et en Lc 19 17 (dans un apaogue Sm).

Quant aux symétries & chiasne, on \erra dans I’ étude de la Montéequ ellesy sont ala
foistresnombreuses &contrebalancéespar desnon-symétries auss frappantes
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